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VERTRAG UBER DIE INTERNATIONALE ZUSAMMENARBEIT AUF DEM 

GEBIET DES PATENTWESENS 



Absender: INTERNATIONALE RECHERCHENBEHORDE 



An: 



siehe Formular 



igggAgg AM Mch P 



rec. DEC 0 6 20M 

'Hip 

time limit \') UQ^0b 




PCT 



SCHRIFTLICHER BESCHEID DER 
INTERNATIONALEN 
RECHERCHENBEHORDE 

(Regel 436/S.1 PCT) 



Aktenzeichen des Anmelders oder Anwalts 

siehe Formular PCTASfiJ220^X)^ CH(^^COG> 



Internationales Aktenzeichen 
PCT/EP2004y051528 



Abs mdedatum 
(Tat /Monat/Jahr) 



siehe Formular PCT/1SA£10 (Blatt 2) 



WEITERES VORGEHEN 

siehe Punkt 2 unten 



Internationales Anmeldedatum (Tag/Monat/Jahr) 
16.07.2004 



Prioritatsdatum (TagA/lonat/Jahr) 
31.07.2003 



Internationale Patentklassifikation (IPK) oder nationale Klassifikation und IPK 
G06F11/25 



Anmelder 

SIEMENS AKTIENGESELLSCHAFT 



Dieser Bescheid enthatt Angaben zu folgenden Punkten: 

Grundlage des Beschetds 
Prioritat 

Keine Erstellung eines Gutachtens uber Neuheit, erfinderische Tatigkeit und gewerbliche 
Anwendbarkeit 

Mangelnde Einheitlichkeit der Erfindung 

Begrundete Feststellung nach Regel 436/S.1 (a)(i) hinsichtlich der Neuheit, der erfinderischen Tatigkeit 

und der gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erklarungen zur Stutzung dieser Feststellung 
Bestimmte angefuhrte Unterlagen 
Bestimmte Mangel der internationalen Anmeldung 
Bestimmte Bemerkungen zur internationalen Anmeldung 

WEITERES VORGEHEN 

Wird ein Antrag auf Internationale vorlaufige Prufung gestellt, so gilt dieser Bescheid als schriftlicher Bescheid der 
mit der internationalen vorlaufigen Prufung beauftragten Behorde ("IPEA"); dies trifft nicht zu, wenn der Anmelder 
eine andere Behorde als diese als IPEA wahlt und die gewahlte I PEA dem Internationale Buro nach Regel 66.1 bis b) 
mitgeteilt hat, da(3 schriftliche Bescheide dieser Internationalen Recherchenbehorde nicht anerkannt werden. 

Wenn dieser Bescheid wie oben vorgesehen als schriftlicher Bescheid der IPEA gilt, so wird der Anmelder 
aufgefordert, bei der IPEA vor Ablauf von 3 Monaten ab dem Tag, an dem das Formblatt PCT/ISA£20 abgesandt 
wurde oder vor Ablauf von 22 Monaten ab dem Prioritatsdatum, je nachdem, welche Frist spater ablauft, eine 
schriftliche Stellungnahme und, wo dies angebracht ist, Anderungen einzureichen. 

Weitere Optionen siehe Formblatt PCT/lSA/220. 

Nahere Einzelheiten siehe die Anmerkungen zu Formblatt PCT/ISA/220. 
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Feld 


Nr. 
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Name und Postanschrift der mit der internationalen 
Recherchenbehorde 



Europaisches Patentamt 
D-80298 Munchen 

Tel. +49 89 2399 - 0 Tx: 523656 epmu d 
Fax: +49 89 2399-4465 



Bevollmachtigter Bediensteter 

Meggyesi, Z 

Tel. +49 89 2399-7683 



Formblatt PCTyiSA£37 (Deckblatt) (Januar 2004) 



SCHRIFTLICHER BESCHEID DER Internationales Aktenzeichen 

INTERNATIONALEN RECHERCHEBEHORDE PCT/EP2004/051 528 





!AP2C 


IHesfeFSTJTO 31JAN 2006 ; 


Feld Nr. I Grundlage des Bescheids 



1 . Hinsichtlich der Sprache ist der Bescheid auf der Grundlage der internationalen Anmeldung in der Sprache 
erstellt worden, in der sie eingereicht wurde, sofern unter diesem Punkt nichts anderes angegeben ist. 



□ Der Bescheid ist auf der Grundlage einer Ubersetzung aus der Originalsprache in die folgende Sprache 
erstellt worden, bei der es sich urn die Sprache der Ubersetzung handelt, die fur die Zwecke der 
internationalen Recherche eingereicht worden ist (gemaB Regeln 12.3 und 23.1 b)). 

2. Hinsichtlich der Nucleotide und/bder Aminosauresequenz, die in der internationalen Anmeldung offenbart 
wurde und fur die beanspruchte Erfindung erforderlich ist, ist der Bescheid auf folgender Grundlage erstellt 
worden: 

a. Art des Materials 

□ Sequenzprotokoll 

□ Tabelle(n) zum Sequenzprotokoll 

b. Form des Materials 

□ in schriftlicher Form 

□ in computerlesbarer Form 

c. Zeitpunkt der Einreichung 

□ in der eingereichten internationalen Anmeldung enthalten 

□ zusammen mit der internationalen Anmeldung in computerlesbarer Form eingereicht 

□ bei der Behorde nachtraglich fur die Zwecke der Recherche eingereicht 

3. □ Wurden mehr als eine Version Oder Kopie eines Sequenzprotokolls und/bder einer dazugehorigen Tabelle 

eingereicht, so sind zusatzlich die erforderlichen Erklarungen, daB die Information in den nachgereichten 
Oder zusatzlichen Kopien mit der Information in der Anmeldung in der eingereichten Fassung ubereinstimm 
bzw. nicht uber sie hinausgeht, vorgelegt worden. 

4. Zusatzliche Bemerkungen: 



Formblatt PCT/1PEA/237 (Januar 2004) 



SCHRIFTLICHER BESCHEID DER 
INTERNATIONALEN RECHERCHEBEHORDE 



Internationales Aktenzeichen 
PCT/EP2004/051528 



Feld Nr. II Prioritat 



1 . E Das folgende Dokument ist noch nicht eingereicht worden: 

El Abschrift der fruheren Anmeldung, deren Prioritat beansprucht worden ist (Regel 436/S.1 
und 66.7(a)). 

□ Ubersetzung der fruheren Anmeldung, deren Prioritat beansprucht worden ist (Regel 436/S.1 
und 66.7(b)). 

Daher war es nicht moglich, die Gultigkeit des Prioritatsanspruchs zu prufen. Der Bescheid wurde trotzdem 
in der Annahme erstellt, daft das beanspruchte Prioritatsdatum das maGgebliche Datum ist. 

2. □ Dieser Bescheid ist ohne Berucksichtigung der beanspruchten Prioritat erstellt worden, da sich der 

Prioritatsanspruch als ungultig erwiesen hat (Regeln 436/S.1 und 64.1). Fur die Zwecke dieses Bescheids 
gilt daher das vorstehend genannte Internationale Anmeldedatum als das ma&gebliche Datum. 

3. Etwaige zusatzliche Bemerkungen: 



Feld Nr. V Begrundete Feststellung nach Regel 43i?/s.1(a)(i) hinsichtlich der Neuheit, der 
erfinderischen Tatigkeit und der gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erklarungen zur 
Stutzung dieser Feststellung ^_ 

1. Feststellung 



Neuheit 


Ja: 


Anspruche 




Nein: 


Anspruche 


Erfinderische Tatigkeit 


Ja: 


Anspruche 




Nein: 


Anspruche 


Gewerbliche Anwendbarkeit 


Ja: 


Anspruche: 




Nein: 


Anspruche: 



2. Unterlagen und Erklarungen: 
siehe Beiblatt 



Formblatt PCTylPEA/237 (Januar 2004) 



SCHRIFTLICHER BESCHEID 
DER INTERNATIONALEN 
RECHERCHEBEHORDE (BEIBLATT) 



Zu Punkt V. 



Internationales Aktenzeichen 
PCT/EP2004/051528 



1 Im vorliegenden Bescheid wird auf folgende Dokumente verwiesen: 

D1 : US 5 937 366 A (COOPER CHARLES H ET AL) 10. August 1999 

D2 : PATENT ABSTRACTS OF JAPAN Bd. 014, Nr. 199 (P-1040), 23. April 
1990 &; JP 02 039397 A (NEC CORP), 8. Februar 1990 



2 Artikel 6 PCT 

Die in den Anspruchen 1 und 7 benutzten Ausdrucke "validieren" und 
"Symptomvalidierung" sind vage und unklar und lassen den Leser uber die Be- 
deutung der betreffenden technischen Merkmale im Ungewissen. Dies hat zur 
Folge, daf3 die Definition des Gegenstands dieser Anspruche nicht klar ist (Artikel 
6 PCT). 



3 Unabhangiger Anspruch 1 

3.1 Die vorliegende Anmeldung erfullt nicht die Erfordernisse des Artikels 33(1) PCT, 
weil der Gegenstand des Anspruchs 1 nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit im 
Sinne von Artikel 33(3) PCT beruht 

3.2 Das Dokument D1 , wird als nachstliegender Stand der Technik gegenuber dem 
Gegenstand des Anspruchs 1 angesehen. Es offenbart (die Verweise in 
Klammern beziehen sich auf dieses Dokument): 

ein Verfahren zum Validieren von an Treiberausgangen auftretenden 
Fehlersymptomen mit den Schritten: 

Erfassen eines an einem Treiberausgang vorliegenden Symptoms (Spalte 3, Zeile 
21-24, Fig. 1 / Bezugzeichen 200) und Klassifizieren des Symptoms in eine von 
Mehreren Klassen unterschiedlicher Symptome (Spalte 1, Zeile 58-60) Mittels 
einer Symptomerkennungseinheit (Spalte 3, Zeile 5-15, Fig. 1 / 300), 
Zuordnen einer Symptomvalidierungsinformation zu dem Symptom in 
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Internationales Aktenzeichen 
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Abhangigkeit der Klassifizierung mittels einer Symptomvalidierungseinheit (Spalte 
3, Zeile 34-41, Fig. 1 /355). 

3.3 Der Gegenstand des Anspruchs 1 unterscheidet sich daher von dem in D1 
beschriebenen Verfahren dadurch, daf3 die Klassifizierung zugeordnete 
Information und die Symptomvalidierungsinformation Angezeigt wird. 

Dokument D2 (siehe Zusammenfassung) beschreibt hinsichtlich der oben 
genannte Merkmale dieselben Vorteile (Anzeige der Klassifizierung) wie die 
vorliegende Anmeldung. Der Fachmann wurde daher die Aufnahme dieses Merk- 
mals in das in D1 beschriebene Verfahren als eine ubliche MaBnahme zur 
Losung der gestellten Aufgabe ansehen. 

Die im unabhangigen Anspruch 1 vorgeschlagene Losung kann daher nicht als 
erfinderisch betrachtet werden (Artikel 33 (3) PCT). 



4 Unabhangiger Anspruch 7 

Anspruchs 7 betrifft eine dem Anspruch 1 entsprechende Vorrichtung und kann 
daher nicht als erfinderisch betrachtet werden (Artikel 33 (3) PCT). 



5 Anspruche 2-6 und 8-1 2 

Die in den abhangigen Anspruchen 2-6 und 8-12 unmittelbar aufgefuhrten 
Merkmale gehen in ihrer vorliegenden Fassung aus keinem der im 
Recherchenbericht genannten Dokumente hervor. 
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